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Mudanca de paradigma na protecao - implicagcoes

= Reordenamento das respostas de protecao das criancas em risco
= Perspetiva ecoldgica

= Diversificacao das respostas de protecao

= Profissionalizacao destes servicos

" Diminuicao do n2 de criancas em instituicoes

®= Mudanca do perfil das populacdes atendidas
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O perfil das criangas e jovens em contexto residencial

Caraterizacdo sumaria do acolhimento institucional de criangas e jovens em risco em Portugal
(PIl, 2010; CASA, 2011; CASA, 2012 ; CASA, 2013; CASA, 2014; CASA, 2015)
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Crian_gas 15.118 13.833 12.245 11362 9.956 9.563 9.136 8.938 8.557 8.445 8470 8600
acolhidas

Taxa de desinstitucionalizagcdo 19% 21% 27% 21.4% 22%  20.9%

0-5 anos 14,2% 13,7% 13,1% 13% 12.8%

6-11 anos 23,4% 21,9% 19,6% 18.3% 18.2%

12-21 anos 62,4% 64,3% 67,4% 68.7% 69%
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O perfil das criancgas e jovens em contexto residencial

Grupos com carateristicas particulares (CASA, 2015)
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Grafico 4. Caracteristicas particulares das criangas e jovens, por escaldo etario (N.9)

Total de respostas: 6.770 (a crianga ou jovemn pode ter mais do que uma caracteristica identificada)
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O perfil das criancgas e jovens em contexto residencial

Grupos com carateristicas particulares (CASA, 2015)
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Grafico 5: Gravidade dos problemas de comportamento, por escaldo etario (N.2)
N= 3.258 criangas e jovens
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Avaliacao do risco

(Shlonksy & Wagner, 2005)
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Obijetivos da avaliagao do risco

= QOperacionalizar o conceito de risco (Douecket al, 1993);
= Consubstanciar um caso (Wald &Woolverton, 1990);

" Determinar a severidade do abuso/negligéncia — priorizacdo e
diferenciacao (English &Pecora, 1994);

= Determinar as necessidades e tipo de servicos necessarios;

= Determinar os pontos criticos para a retirada ou arquivamento de um
processo (Wald & Woolverton, 1990);

= Para uma estratégia de gestao de risco (Gambrill & Shlonsky, 2001; Cicchinelli
1995, Tomison, 1999, Wells, 1994).
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Obijetivos da avaliagao do risco

" |dentificacao dos casos com maior probabilidade de maltrato
futuro

= Avaliacao da gravidade provavel do maus-tratos futuros

(Morton e Salovitz, 2006)

b

Prevencao
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Modelos e instrumentos

Baseados no consenso

" Juizo clinico dos profissionais, com base na sua experiéncia clinica —
nao sao validados

Baseados em modelos atuariais
" Fundamentados na investigacao empirica, validados.
Modelos mistos

" “Juizo clinico estruturado” (Hart, 1998). Guidelines baseadas em evidéncias
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Tomada de o o
Inconsisténcias — pensamento Intuitivo

decisao

4 vieses:

" tendéncia para a sobrevalorizacdo da ocorréncia do acontecimento critico (vs
prevaléncia na populacao geral);

" viés confirmatério — tendéncia para procurar evidéncias consistentes com a
conclusdo que acreditam ser corretas;

" correlagdes ilusdrias — tendéncia para relacionar dois eventos quando nao o estao
ou estao debilmente;

" os profissionais sobrevalorizam as carateristicas uUnicas de cada caso - tendéncia
para acreditar que casos semelhantes sao bastante diferentes e que as carateristicas

unicas sao melhores preditores do que aguelas que sao mais comuns.
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Tomada de
decisao

Fatores influentes:

" Potencial emotivo do caso (Munro, 1999)
" Representatividade do caso

" Tipo, disponibilidade e relevancia percebida da informacao (Cicchinelli
1995)

" Erros de comunicacao

" Resisténcia dos juizos prévios dos profissionais perante as evidéncias




Avaliacao do risco psicossocial € desadaptacao das criancas



Avaliacao do risco psicossocial € desadaptacao das criancas

A

Avaliacao da parentalidade

Avaliacao da capacidade das figuras parentais para exercer,
atualmente e no futuro, o seu papel parental (Pereira & Alarcio, 2010).

A avaliacao da parentalidade é nuclear na area da protecao de
criancgas e jovens (Woodcock, 2003).

A perturbacao da parentalidade € melhor preditor do risco futuro da

crianca do que a categoria ou gravidade do maltrato (Donald e Jureidini,
2004).
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Avaliacao da competéncia parental

Dificuldades:

" Modelos de parentalidade do técnico

" |nsuficiéncias dos instrumentos de avaliacao

! o técnico como a principal fonte de variabilidade das avaliacdes

= A conciliacdo entre os tempos de avaliacdo/decisdo/intervencao

(Pereira & Alarcao, 2010)
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Intervencao com as familias

Preservac¢ao familiar — ineficacia

Inadequacdo da teoria ou modelo subjacente

Pressupostos: familias com perfis idénticos
* Acumulo de fatores de risco

* Défice de recursos (reportério comportamental)

(Gelles, 1993)
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Intervencao com as familias

Preservac¢ao familiar — ineficacia

Formulacdes concorrentes: outras causas subjacentes (ex:
familias  multiproblematicas, @ doencas  psiquiatricas,
consumos + violéncia....)

Inadequacdo do programa ou da sua aplicagéo

(Gelles, 1993)
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Intervencao com as familias

Preservac¢ao familiar — ineficacia
ConcetualizagGo e mensuracdo da mudanca
Pressupostos:

°* A mudanca como um evento singular, definitivo
(aquisicdo/supressao)

& A mudanca de comportamento é dindmica, progressiva,

irregular (Gelles, 1993)
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Intervencao com as familias

Preservac¢ao familiar — ineficacia

ConcetualizagGo e mensuracdo da mudanca
* Os pais querem mudar (motivacao intrinseca ou extrinseca)

& A mudanca de comportamento é dindmica, progressiva,
irregular

(Gelles, 1993)
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"Medidas em meio natural de vida by default.

" Falta de integracao, intensividade, continuidade de respostas
ajustadas as necessidades das criancas e das familias.

" Avaliacao fundamentada, estruturada e sistematicas das criancas,
dos pais e familias e dos contextos.

" Intervencao para a preservacao — seletiva, fundamentada,
sistematica.
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